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Resumen

En el presente trabajo reflexionamos sobre la re-
lacidon que existe entre la practica educativa y el
discurso tedrico sobre la practica. Partiendo de
un planteamiento hermenéutico, analizamos la
relacion que en pedagogia existe entre los temas
de la certidumbre, la validacion y la evidencia
en los métodos cualitativos. En este sentido, la
propuesta de un «circulo hermenéutico de inter-
pretaciones», para la comprension de un texto
0 una practica educativa que es susceptible de
ser leida como un texto, es un predicamento
que no resuelve del todo la tarea mencionada.
Proponemos un nivel de validacion que permita
romper el circulo de libres interpretaciones,
llegando a alcanzarlo a través del andlisis y la re-
flexion de tres caminos: la fuerza del argumento,
el consenso de los cientificos y la préactica educa-
tiva. Se concluye con la idea de que la practica
educativa misma es la mejor fuente de validacion
de la teoria.
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Abstract

In this paper we reflect on the relationship be-
tween educational practice and the theoretical
discourse on the practice. From a hermeneutic
approach, we analyzed the relationship, within the
pedagogical field, between the issues of certitude,
validation and evidence to qualitative inquiry. In
this regard, the proposal of a «hermeneutical
circle of interpretations» built up by numerous in-
terpreters when a text or a fact-resembled text is
under scrutiny does not resolve the above men-
tioned task. We propose a reasonable level of
validation in order to break down the circle of free
interpretations, being achieved through analysis
and reflection of three channels: the strength of
interpretative argument, the scholar community
consensus and the educational practice itself. It
concludes with the idea that educational practice
itself is the best way to validate the theory.
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Introduccion. La confianza hermenéutica

Vivimos un tiempo hermenéutico, en todos los sentidos, un tiempo subjetivo y reinterpre-
tativo. Nuestro tiempo actual requiere una labor constante y sin descanso de reflexividad y
de hermenéutica. Sin embargo, la hermenéutica y la reflexividad son algo que siempre ha
acompanado al ser humano, y pese a sus diferencias genealdgicas se presentan hoy con
un hermanamiento natural (Esteban, 2011).

La famosa frase de Nietzsche «no hay hechos solo hay interpretaciones», es el slogan de
moda en algunos circulos académicos e intelectuales de Europa y América (Gutiérrez,
2004), que determina con ello una visién y una forma cada vez mas populares de hacer
ciencia. En el caso de las ciencias sociales, las teorias nunca alcanzan el status de aque-
llas que se ubican en el entorno de las ciencias naturales, por lo que se experimenta una
suerte de coexistencia de paradigmas que pueden compartir presupuestos y teorias o
diferir en muchos aspectos (Garcia Ruiz, 2012). Es posible que el gran problema de las
ciencias sociales sea encontrar un lenguaje de representacion adecuado a sus objetos
de estudio, consiguiendo asi, una epistemologia competente (Ballester y Colom, 2006), o
quizas sea necesario, como dice Donaldo Macedo (2000), plantear una pedagogia anti-
método que rechace la rigidez de los paradigmas metodoldgicos y nos obligue a entender
el dialogo como una forma de practica social guiada por la reflexion. En cualquier caso,
resulta evidente y asumido que las ciencias sociales no pretenden alcanzar generalidades
como buscan las naturales, sino la explicacion comprensiva, lo particular, los hechos sin-
gulares, la interpretacion, lo propio y lo concreto, en palabras de Colom y Rincén (2004,
23) «procedera idiograficamente, alejandose entonces de las ciencias generalizantes, po-
sitivistas o experimentales».

Los llamados estudios culturales, estudios postcoloniales, estudios subalternos, entre otros,
son algunos de los nombres y adjetivos utilizados para identificar esta tendencia revisio-
nista postmoderna. Entonces, ha tomado fuerza una posicién académica hacia el uso de la
interpretacion como herramienta intelectual esencial para producir explicacién o compren-
sion en las ciencias del hombre (Ricoeur, 1965; Taylor, 1986; Gadamer, 1995). Por tanto, la
hermenéutica ha entrado a jugar un papel central como método de indagacién y pesquisa
cualitativa para producir comprension en las ciencias humanas. Se trata de proporcionar
bases para interpretar las practicas que subyacen en el proceso educativo. La hermenéutica
reivindica el valor de los saberes tradicionales, «su dignidad gnoseoldgica, como una forma
de rebelidén ante un paradigma cientifico unico que encumbra la objetividad, la mensurabi-
lidad y la previsibilidad» (Gonzélez Franco y Gramigna, 2009) y defiende que existen otras
verdades fundamentales «del ser humano en cuanto ser en el mundo que no pueden des-
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cubrirse con los métodos de las ciencias naturales» (Melich, 2008a, 42). En ciencia no hay
verdades absolutas, cerradas o concluidas, sino que la produccion del conocimiento esta
condicionada por la situacion, y siempre se puede revisar. Precisamente, la fortaleza de la
ciencia es que sus verdades son parciales y corregibles (Pérez, 2011).

La hermenéutica es, en términos generales, la capacidad y el talento para interpretar un
texto, para comprenderlo, para colocarlo en contexto, para entender al autor, su contenido
y su intencién. Textos pueden ser tanto los escritos, como los hablados o los actuados
(Beuchot, 2010).Y en el texto, cobra importancia el lenguaje, donde se encuentra el sen-
tido; mas que la verdad, lo importante es el sentido, que se encuentra en el lenguaje, no
en la realidad (Gil, 2011). Pero la interpretacion no es amoldar las percepciones puras a
nuestro punto de vista subjetivo, sino participar de las «interpretaciones propias del campo
intersubjetivo del lenguaje y de las practicas sociales» (Quintana, 2005, 438).

El fenédmeno educativo debe tomarse en su totalidad, en su conjunto, como un feno-
meno propio de la condicion humana, legitimando, de este modo,su hermeneutica(Garcia
Carrasco y Garcia del Dujo, 1996). Desde el punto de vista educativo, la hermenéutica
nos recuerda constantemente que la educacion, como faceta humana, es un pensar y
repensar, un leer y releer, una multiple y constante interpretacion (Moreu y Prats, 2010).
Entontes, si la finalidad es observar el comportamiento humano como una accion llevada
a cabo en un contexto de deseo, estamos viendo una realidad que debe caracterizarse
en términos de significados, pero «¢es suficiente para que pueda considerarse objeto de
estudio de la ciencia hermenéutica?» (Taylor, 1986, 24).

La interpretacion es el intento de arrojar luz y significado al objeto de estudio. Dicho objeto
de estudio es un texto, confuso, incompleto y contradictorio. Por lo tanto, la interpretacion
intenta arrojar luz sobre la coherencia y el significado del texto. Para conseguirlo, la inter-
pretacion hermenéutica debe ser capaz de elucidar y expresar un significado que puede
resultar confusoen otras variantes mas claras. En consecuencia, en la interpretacion her-
menéutica, un significado admite mas de una forma de expresion por y para un sujeto. «El
arte de la hermenéutica no consiste en aferrarse a lo que alguien ha dicho, sino en captar
aquello que en realidad ha querido decir» (Gadamer, 1995, 62). Las interpretaciones situan
los textos, los traducen, los leen, desde una perspectiva, una situacién, una tradicion, un
tiempo y un espacio (Mélich, 2008b). Es a través de la interpretacion cémo logran el sen-
tido y la comprensién de las cosas, y asi los diferentes modos de estar en el mundo «se
revelan fundamentalmente a través de la interaccién entre sujetos y mediante el uso del
lenguaje» (Mateos y Nufiez, 2011, 115), donde el texto ejerce la funcion mediadora entre
el hombre y el mundo.
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Por esto ultimo, la incertidumbre es parte del predicamento metodoldgico de la herme-
néutica y de la pedagogia pues son pocas las certezas que disponemos, y quizas la
hermenéutica pedagdgica sea una interesante herramienta que permita a los sujetos al-
canzar una educacion que «haga suyo el principio de incertidumbre» (Riera y Civis, 2008,
140). En este sentido, en procura de la claridad, el significado de un texto es susceptible de
tener numerosas interpretaciones (numerosas formas de ser expresado mas claramente),
creando con ello un juego de interpretaciones conocido como el «circulo hermenéutico»;
dicho circulo hermenéutico viene a ser una parte constitutiva del método, el cual se esta-
biliza cuando se ponen en dialogo las distintas interpretaciones y se alcanza un acuerdo
sobre cual es la expresién mas clara. El secreto del asunto esta entonces no solo en la
interpretacion sino también en la expresion (Quintana, 2008).

Comprender el texto implica interpretar el mensaje teniendo en cuenta los detalles de su
produccion; el autor genera un contexto discursivo para la intervencion e interpretacion del
lector, generando una accion singular (Cubero y otros, 2008). Como del encuentro entre el
autor y el lector a través del texto surge una interpretacion, esto nos lleva a considerar que
pueden existir tantas interpretaciones como tantos lectores haya, acerca del significado
y sentido de un texto. Detras de los textos estan el autor, que tiene sus razones para es-
cribir, y el lector, quien tiene la ultima palabra sobre el significado, a través de la reflexion
y la interpretacion (Mateos y Nufiez, 2011). La subjetividad adquiere una dimension muy
relevante, en tanto que la historia es la evolucién de la subjetividad, de la interpretacion
(Garcia Carrasco, 2009). En este sentido, la subjetividad del intérprete, con sus prejuicios,
con su lenguaje y su factor biografico, es imposible que se quede al margen de lo inter-
pretado (Melich, 2008b). El cerebro humano interpreta, «nada sucede ni nada tiene lugar
en el mundo humano que no haya sido filtrado y elaborado por nuestro cerebro» (Bernal,
2011, 293).

Y es precisamente en este punto donde surgen algunas cuestiones que atainen no
solamente al orden metodoldgico, sino también al epistemoldgico mismo del método her-
meneéutico, las cuales proponemos resolver a través del papel que juega el contexto y la
practica educativos en el predicamento del método hermenéutico.

' Al preparar este trabajo, utilizamos ejemplos y fuentes de diferentes idiomas, lo que nos llevé a comprender que la
claridad del significado no se ve solo afectada por la capacidad de interpretar el texto, sino también por la capacidad
de traducirlo para poder interpretarlo. Esto genera dobles interpretaciones, dos interpretaciones que se solapan o un
circulo hermenéutico con dos bordes paralelos. Asi, es interesante lo que Quintana Paz (2008, 288) expone al decir
que «interpretar una instancia no puede consistir sélo en traducir porque ante una traduccién (que no deja de ser
un nuevo “texto; un nuevo interpretandum) tenemos el mismo problema que ante esa instancia inicial: ;cémo inter-
pretarla? Y por mas que demos traducciones de las traducciones, si a ellas no se les afade algo mas, seguiremos
teniendo el mismo problema (agravado por un molestisimo recursus ad infinitum)».
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Interrogantes del método hermenéutico

A pesar de que la hermenéutica, entendida como teoria y practica de la interpretacion,
ocupa un lugar notable en la teoria de la ciencia y en la metodologia actual (Tourifian
y Saez, 2012), no esta exenta de algunos interrogantes o dudas en su predicamento.
Partimos del hecho de que la realidad es texto, lo humano y cultural es narraciéon narrada
(Rincon, 2006), en la que se privilegia el lenguaje, interviene la experiencia, se pone en
practica una interpretacién hermenéutica y se pondera la subjetividad (Colom y Mélich,
2003). Entonces, ¢ frente a un texto o a una practica educativa que ha sido susceptible de
ser leida como un texto y de la cual se tienen entonces tantas expresiones como autores,
puede existir una interpretacion que se ajuste mas al significado auténtico del texto, aquel
que quiso transmitir el autor del mismo?; ;de qué manera se valida una interpretacion
frente a otra?; ;tiene sentido hablar de validacion, comprobacion y evidencia cuando nos
enfrentamos a un método cémo la hermenéutica o cualquier otro método en el campo
de las ciencias sociales?; y en ultimas, ¢qué relacion existe entre la teoria explicativa del
cientifico social, el método utilizado para armar su teoria y la practica educativa misma?

Supongamos que un grupo de varios investigadores leen un texto, o una practica educativa
convertida en texto, de distintas maneras y por tanto producen igual numero de interpreta-
ciones muy diferentes o incluso incompatibles acerca de la practica educativa estudiada.
¢ Quién tiene la ultima palabra?, ; podemos afirmar que una interpretacion es errébnea mien-
tras otra no?, ;coémo llegamos a la conclusion de que esta o aquella interpretacion refleja
de manera mas adecuada el significado auténtico de un texto o de una practica educativa?

Antes de pasar a ofrecer nuestra posicion metodoldgica sobre este asunto, es necesario
entender con mayor claridad una de las caracteristicas sutiles del texto que es objeto de
una interpretacion hermenéutica. Que un texto pueda sufrir numerosas interpretaciones no
significa que sea polisémico, al menos no bajo el paradigma de lo que llamamos ciencia.

En realidad, nos apartamos de la opinion de que para que un texto sea susceptible de ser
interpretado, al menos en el campo de las denominadas ciencias sociales, se necesita
que haya polisemia, es decir, que el texto tenga mas de un sentido, multiples significados.
A nuestro parecer, el autor de un texto imprime y trata de construir un significado sobre el
fendmeno o texto que estudia, el cual puede ser llamado el significado auténtico u original
del texto; en cualquier caso, el intérprete puede crear numerosas y diferentes expresiones
de un mismo significado, siendo algunas de ellas mas claras que otras para expresar el
significado original del texto sin modificarlo. Vale la pena precisar que sobre este asunto es
necesario distinguir al autor de un texto dentro del campo de las humanidades, ya que éste
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se guia por otro tipo de agencia al producir su texto, muchas veces dejando un texto con la
intencionalidad que el publico o intérprete pueda recrearlo; por tanto, no procura la exac-
titud monosémica del discurso cientifico, convencionalmente aceptada. Esto es necesario
tomarlo en cuenta al discutir los alcances del método hermenéutico en las ciencias socia-
les. Para Borges por ejemplo, no existe algo asi como la composicion definitiva, absoluta y
esencial de un texto; el texto es universal, intemporal y ademas poli-autocreado. Hablando
de la traduccién como ejercicio, Borges distingue entre diferencia y tradicion para sostener
que no toda traduccion es inferior al texto original. Diferencia no es criterio suficiente de
superioridad de un texto con respecto a su traduccién. Una traduccion no necesariamente
se hace en detrimento del texto original (Kristal, 2002).

Por tanto, un texto admite un sin numero de expresiones de su significado, las que vendrian
a constituir las interpretaciones, pero no un sin numero de significados. Asi, la interpretacion
esta fuertemente ligada con la expresion, no solo con el significado. En el rigor del universo
del cientifico, la expresion estilistica de un significado es libre, pero la interpretacion del
significado no lo es. Este principio es basico para asumir la calidad de la comunicacion
humana no sdlo en el campo de la academia sino de las mismas relaciones sociales. Un
buen intérprete es aquel lector que, en principio, logra elucidar el significado original que
el autor quiere transmitir en su texto y no el significado que libremente quiere asociar con
el texto del autor o con una nueva expresion del texto. Por tanto, el circulo hermenéutico
del que hablabamos mas arriba deberia estar compuesto de n formas de expresion del
significado auténtico de un texto y no de n significados de un texto. Lamentablemente esto
no es lo mas habitual en la aplicacion del método hermenéutico cuando nos dedicamos
a aquello que denominamos investigacion en ciencias sociales. Entonces, llegamos a la
necesidad de encontrar un camino razonable dentro del método hermenéutico que nos
permita tener un grado de certidumbre, verificabilidad, evidencia, validacion y afadiriamos
también, comunicabilidad dentro de la comunidad cientifica que asume la construccion de
teoria social a través de este tipo de métodos postmodernos y revisionistas.

Podriamos mencionar al menos tres caminos comunmente usados dentro de la teoria so-
cial para defender con un grado razonable de certidumbre y validaciéon un discurso sobre
una practica: a) la fuerza del argumento interpretativo, b) el consenso de los cientificos
sociales y c) la practica educativa.

La fuerza del argumento interpretativo

La utilizacién actual de este método ha ampliado el concepto de texto. No solo se refiere a
un discurso escrito, sino también a los orales y a las practicas.Ricoeur (1982) sefiala que,
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en lugar de texto, deberiamos especificar si es un documento escrito, una conversacion o
una practica que se observa bajo la interpretacion hermenéutica.

Un documento de archivo, una grabacién sonora, una relacion interpersonal, una tradicion
cultural, la interaccion humana, incluso los espacios educativos pueden entenderse como
un texto, como un lenguaje educativo (Garcia del Dujo y Muioz Rodriguez, 2004) que el
lector (intérprete o hermeneuta) puede leer. Dicho lector trata de descifrar el significado
que el autor intenta transmitir mediante el mensaje (y la intencion del autor). En conse-
cuencia, al no limitarse al analisis del discurso y al lenguaje escrito, como hace la filologia,
por ejemplo, la hermenéutica amplia sus horizontes mas alla de la produccion simbdlica
(imagenes, iconos, representaciones, comportamientos). Dentro de este espectro, se en-
tiende que este método se puede aplicar al estudio de la totalidad de las dimensiones
del ser, el hombre, la sociedad, la cultura y la historia. Ademas se aplica no solo a los
asi llamados campos de las ciencias sociales y humanas sino también a la filosofia y las
humanidades.

Si todo se puede codificar y leer como texto —incluso las practicas educativas—, el lector
tendria que ser capaz de comprender cualquier fendbmeno a partir de la descodificacion/
recodificacion de los significados y sentidos que aparecen en el texto. En tal caso, la in-
terpretacion seria el nuevo significado del texto que el lector (o el intérprete) construye.
Sin embargo, el riesgo inminente sera que esta interpretacion no se corresponda con el
significado auténtico y original que el autor del texto queria transmitir. En consecuencia,
el significado auténtico y original puede sufrir numerosas modificaciones a medida que
pasa por los diferentes intérpretes secundarios. Este significado puede desviarse del texto
primario que el autor inicio.

En otras palabras, el texto primario corre el riesgo de perder su significado original a me-
dida que pasa por cada lector o intérprete. En ese caso, el unico modo de asegurarnos
que ese significado original llegue a los lectores es mediante la claridad del argumento
interpretativo, es decir, la nueva expresion del significado, la inferencia-inductiva. La exac-
titud de la racionalidad empirica, aquella que se guia exclusivamente por la impresion
del dato sensorial para explicar un fendmeno sin necesidad de acudir a lecturas, juicios
o interpretaciones no es alcanzable a través del método hermenéutico. La certitud de la
racionalidad hermenéutica, en este caso, se configura por acudir al terreno, podriamos
decir linglistico y comunicativo, cuando apelamos a los mismos textos, a las palabras,
a los argumentos del discurso retorico, al sentido y a los significados intersubjetivos —el
convencimiento por la palabra—.
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1 absoluta no existen en un texto.

producto de otra interpretacion, se produce

stacion de la interpretacion seria un nuevo
circulo de significado que se anade a la «espiral interpretativa» que cada intérprete cons-
truye, a través del tiempo, para comprender el texto, el discurso o la practica. En este caso,
la metafora de la espiral, y no la del circulo, representa mejor la idea antes expresada.
Las dinamicas del texto se pueden ilustrar mediante la espiral, cuyo movimiento abre un
abanico de posibilidades, como por ejemplo la comprension auténtica del significado, la
falsificacion, la suplantacion y especialmente la fusion o «hibridacion» del significado.

Otro factor basico que contribuye a la interpretacion de un texto es la intencion, bien sea
llevada a cabo por los emisores de una practica educativa, la del autor de un texto primario
o un intérprete secundario. En este sentido, es preciso incidir en la idea de que «las teorias
en educacion tienen un componente intencional y axioldgico que determina en gran medida
las practicas docentes» (Clemente, 2007, 29). Los seres humanos se mueven por motivos
e intenciones que dan sentido a sus acciones, sus comportamientos y sus discursos. Cada
individuo y practica educativa tienen una intencion, explicita o implicita y tienen un objetivo.
En consecuencia, hay que preguntarse por la intencién humana que se esconde tras las
practicas, discursos y textos, porque conocer las intenciones educativas puede servir para
tomar decisiones en la practica que no estan determinadas en exclusiva por el saber teérico
y que, en muchas ocasiones, tiene que ver con los deseos (Clemente, 2007).

El objetivo de estas preguntas no es s6lo comprender al autor, sino también el contexto en
el que se escribid el texto. En este sentido, la subjetividad es un imperativo categérico que
no se puede descartar a la hora de comprender y explicar los textos que pertenecen a las
ciencias sociales, pero siendo preciso pensar en la objetividad de una manera diferente
de la de las ciencias naturales. Mas subjetividad no es subjetivismo, en el que predomina
nuestro modo de pensar no haciendo caso al objeto (Pérez, 2011); no se trata de entronizar
la subjetividad, sino de prestarle la atencidon necesaria, porque de lo contrario «se correra
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